VLADA CESKE REPUBLIKY

ffoha

k usneseni vliady
ze dne Gebna 201%. 158

Stanovisko

vlady k navrhu zakona, kterym se néni zakon¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve zréni pozdjSich piredpisi a dalSi souvisejici zakony
(snémovni tisk ¢. 912)

Vlada na jednani své sicte dne 6. fezna 2013 projednala a posoudila navrh
zakona, kterym se &ni zakon¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, veémh pozadjSich
piedpigi a dalSi souvisejici zdkony gnovni tiské. 912), a vyslovila s timto ndvrhem
nesouhlas a to zejména z dale uvedenydivada.

1. VIada si je wdoma, Ze lichva v s@asné dob ohroZuje wité skupiny
obyvatel, nicmé& neni geswdcena, Ze by fedlozeny navrh zdkona mohl byt
reSenim, které skute¢ pomize toto jednani efektii postihovat. Na rozdil od
predkladatai navrhu zakona, je vldda toho nazoru, zeent, zda hodnota
poskytnutéhai slibeného plani je v hrubém nepoénu k hodnot vzajemného pkni,
by meglo byt nadale ponechano na posouzeni soutiupgmz Ize zohlednit vSechny
okolnosti kazdého jednotlivéhdipadu.

2. FedloZzeny navrh novely trestniho zakoniku je podlady obsaho¥
rozporny, ¥cré¢ neukity a nejasd formulovany, takze by nepochybnvedl
k vykladovym spaim. Navrh se sousduje jen nacast moznych pkni, na ®&z
dopadé skutkova podstata trestnéimu lichvy.

3. Vlada upozatuje, ze trestnycin lichvy, jehoz skutkova podstata je
navrzenou novelou trestniho zakoniku dopéna o vymezenifpnérenosti plni
porovnanim nejvysSiifpustné roni procentni sazby néklad nedopada pouze na
pinéni spa@ivajici v poskytnuti G&u, ale na mnoho jinych drahplnéni, u nichz by
bylo uovani r@ni procentni sazby naklachemozné nebo nevhodné.

4. Sokasré vlada upozatuje, Ze pojem ,réni procentni sazba néakiddje
v pravnim radu Ceské republiky vymezen pouze v zakon. 145/2010 Sb.,
0 spotebitelském Gsru, a to pro Gely tohoto zakona a jen ve vztahu
k spotebitelskému U¥ru. Jeho pouZziti na posuzovatinpeienosti jinych drub pinéni
nez spatebitelského U&u v ramci trestnino zakoniku by tedy ani nebyloznég
navic v navrhu pouzity pojem ,nejvysstipustna roni procentni sazba naki&d
nedefinuje ani zakon o sgebitelském Ggru.



5. Vymezeni nefpméienosti hodnoty pkni pomoci nasohklombardni sazby
vyhlasované Ceskou néarodni bankou je podle néazoru viady zcelshauné.
Posuzovani trestnosti ditého jednani by totiz fakticky zaviselo na rozhotrCeské
narodni banky. VySe lombardni sazby s&ewvcase vyznamihimenit, a to i skokoy,
takZze podminky trestnosti jednani gp@jiciho v poskytovanii nabizeni Ggru by se
mohly ze dne na den diametrélisit. Pritom Ize jen velmi&zko pozadovat, aby &h
zdjemce o fjcku (Uwer) powdomost o aktudlni lombardni s&z&i si ungl spasitat
jeji prislusny nasobek pro posouzeringienosti pozadovaného gim. Neni také
ziejmé, jaké dopady by na trestnost konkrétniho Vioffeo jednani, ke kterému doslo
v dok platnosti utité lombardni sazby, &a nasledna z#ma této sazby,ipjejimz
pouziti by jiz podle navrhovaného zakonného vymehednota pozadovaného pin
nebyla v hrubém nepairu k vzajemnému phni.

6. Navrhovana zgma trestniho zakoniku je nejgsiormulovana. Zejména neni
zcela zejmy smysl v navrhu uv&dého horniho limitu nejvysSifipustné roni
procentni sazby néklada v disledku pouzité formulace téz vznikd pochybnost, zda
avéry s rani procentni sazbou nakkadpresahujici navrhovany horni limit jsou

pinénim, jehoz hodnota je v hrubém nepwmk hodno& vzajemného pkni.

7. Divodova zprava kiedlozenému navrhu zékona neobsahuje Zadné
konkrétni divody vymezeni navrhované vySe nasohldmbardni sazby ani vySe jejich
pevnych procentnich mantirieltakze neni &bec Zejmé, co vedlo k jejich stanoveni
praw v navrhované vysi.

8. Vlada ma dale za to, ze navrzené dépirskutkové podstaty trestnélimu
lichvy mize byt v pipadech Bkterych tym Uwera (zejména kratkodobych)fitis
striktni a odporujici pojeti trestni represe jalkgjzazSiho progedku (ultima ratio).
V této souvislosti viada upozauje na existenci nového institutu nefrmého zkraceni
v 8 1793 az 1797 zakora89/2012 Sb., alansky zakonik, jejz bude mozno po nabyti
ucinnosti nového otanskéeho zakoniku so&dre vyuzit jako obranu proti dkterym
pripadim lichvaskych praktik.

9. K navrhu zminy zakona o trestni odp&dnosti pravnickych osob &zeni
proti nim spgivajici v doplni vyctu trestnyckeing, jichz se nize dopustit pravnicka
osoba, o trestngin lichvy, vlada uvadi, Zze tento zakon v sasné dob zakotvuje
trestni odpowdnost pravnickych osob zas&dpouze za jednani, k jejichz trestnimu
postihuCeskou republiku zavazuji mezinarodni smlouvy nebivg Evropské unie
(s vyjimkou daovych trestnychéini a trestnych¢inii souvisejicich se zadavanim
verejnych zakazek, s ygjnou soutzi a véejnou drazbou, u nichz je to indbdnitelné
jejich povahou). Redlozeny navrh zakona se tedy odchyluje odkasne koncepce
zakona o trestni odpéanosti pravnickych osobfigemz tato vyjimka neni v ndvrhu
dostatén¢ odivodrena.

10. Redlozeny navrh zakona zardiveykazujetiadu legislative technickych
nedostatk.



